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REPUBLIKA HRVATSKA Broj: 14. St-1304/2016.
TRGOVACKI SUD U SPLITU
SukoiSanska 6.
21000 SPLYT

REPUBLIKA HRVATSKA

RIESENJE

1

Trgovaski sud u Splity, po sudeu Jozi Caleti, u stetajnom postupku po prijedlogu
Predlagatelja: HRVATSKA NARODNA BANKA, Zagreb, Trg hrvatskih velikana 3, OIB:
95970281739, (dalje: Predlagatelj), radi otvaranja stetajnog postupka nad trgovackim
druityom kao stedajnim Duznikom: BANKA SPLITSKO-DALMATINSKA, d.d, Split (Grad
Split), 114 brigade 9, OIB: 25351138943. (Duznik, stecajni Duznik), nakon rotista o uvjetima
2a otvaranje stetajnog postupka odrzanog dana 28. lipnja 2016. godine, dana 01. stpnja 2016,
godine, izvanraspravno

rijesio je

I/ Otvara se stefajoi postupak nad stefajnim Dusnikom: BANKA SPLITSKO-
DALMATINSKA, d.d, Split (Grad Split), 114 brigade 9, OIB: 25351138943, Stedajni je
postupak otvoren dana 01. srpnja 2016. godine u 14,00 sati.

11/ Za steajnog upravitelja imenuje se: Ivan Eterovié, Split, Skrapc 40, OIB: 76765128473,

01/ Pozivaju se ste€ajni vijerovnici visih isplatnih redova iz ¢lanka 274, Zakona o kreditnim
institucijama (Narodne novine, br.: 159/13, 19/15. i 102/15, dalje: ZKI), u roku od 60. dana
od dana objave ovog rjeSenja na mreZnoj stranici e-Oglasna ploca sudova, u skladu s
pravilima Stetajnog zakona o prijavi trazbina (Stetajni zakon, Narodne novine, br.: 71/15,
dalje: SZ), prijaviti svoje trazbine Steajnom upravitelju te priloziti dokaze kojima se
prijavljene trazbine dokazuju, sve podneskom u dva primjerka, sukladno pravilima o prijavi
trazbina iz Clanka 257, SZ. Na prijavu traZbine potrebno je platiti sudsku pristojbu u iznosu od
2 % od prijavljene trazbine ali ne vise od 500,00 kuna i dokaz o uplati sudske pristojbe
dostaviti uz prijavu. Sudska se pristojba uplacuje u korist: Drzavni proracun RH, na radun
broj: HR1210010051863000160, Model: 63, poziv na broj: 5045-3566-1304-16, uz naznaku
svrhe placanja: sudska pristojba za prijavu trazbine u predmetu; 14. St-1304/2016.

IV/ Pozivaju se razluéni i izlu¢ni vierovnici, u roku od 60. dana od dana objave ovog rjefenja
na mreznoj stranici, e-Oglasna plota _sudova, obavijestiti Stecujnog upravitelja o svojim
pravima, u skladu s odredbama &lanka 258, SZ.
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V/ Pozivaju se Duznikovi duZnici svoje obveze prema stecajnom Duzniku bez odgode
ispunjavati Ste€ajnom upravitelju za ste€ajnog Duznika.

VI/ Ispitno rociste na kojem ce se ispitivati prijavljene trazbine odreduje se za dan:
EETVRTAK — 06. listopada 2016. godine, u 09,00 sati, u sobi broj: 22. — podrumski dio,
Trgovatkog suda u Splitu, SukoiSanska 6, Split. Odmah nakon Ispitnog rodista, odrzat ée se i
TLivjeStajne roditte, ma hiojom o 00, tomeljons ia-joiée Stodajnog wprwiteljs, adluXivati n

daljnjem tijeku ste¢ajnog postupka.

VIU Odreduje se otvaranje steéajnog postupka i imenovanje steajnog upravitclja, upisati u
sudski registar ovog Suda u Koji je steéajni Duznik iz toke I/ izrijeke ovog rijesenja upisan te
u zemljisne knjige Opéinskog suda u Splitu i Upisnik brodova Lutke kepetanije u Splitu, kod
Kojih bi tijela isti steSajni Duznik, obzirom na svoje siediSte, prvenstveno mogao biti uknjizen
kao ovlastenik stvarnih prava na nekretninama i brodovima, $to e tijela koja vode ove
upisnike o i provesti po sluzbenoj dwmosti nakon primitka ovog rjesenja i nakon proviere
kroz osobne upisnike koje vode.

VIII/ Ovo ée se rjeSenje objaviti na mreznoj stranici e-Oglasna ploca sudova, §to svima
zainteresiranima sluzi kao obavijest i poziv.

Obrazlozenje

Predlagateli, HRVATSKA NARODNA BANKA, Zagreb, Trg hrvatskih velikana 3.
(dalje: Predlagatelj, HNB), Prijedlogom za otvaranje stecajnog postupka nad kreditnom
institucijom (dalje: Prijedlog) jenim Sudu postom predajom na postu
Zagreb dana 25. svibnja 2016. godine a u Sudu fizi¢ki zaprimljenim dana 30. svibnja 2016.
godine i zavedenim pod gornjim poslovnim brojem, predloZio je Sudu otvoriti steajni
postupak nad ste€ajnim Duznikom: BANKA SPLITSKO-DALMATINSKA, d.d, Split (Grad
Split), 114 brigade 9, OIB: 25351138943. (dalje: Duznik, ste¢ajni Duznik), istiCuéi kako
Prijedlog podnosi na temelju &lanka 265, tocke 1. i clanka 269, stavka 1. i 2, ZKT a nakon
Odluke Savjeta HNB, broj: Z.br. 2143/2016. od 24. svibnja 2016. godine, o podnoscnju
prijedloga za otvaranje steajnog postupka nad Duznikom. Kao stedajni razlozi navode se oni
propisani ¢lankom 266, stavak 1, tocke 2, ZKI: ...jer postoje objektivne okolnosti na temelju
kojih se utvrduje da Banka svoje obveze o njihovu dospijeéu uskoro neée moéi ispunjavati, i
to:

@) u vezi sa stavkom 2. tockom 3. istog ¢lanka Zakona 0 kreditnim institucijama, jer Banka
unatoé nalotenim supervizorskim mjerama iz Zakona o kreditnim institucijama na dan 31.
ozujka 2016. ne ispunjava uvjete vezane uz regulatorni kapital u skladu s clancima 92. i 93.
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Uredbe (EU) br. 575/2013 Europskog parlamenta i Vijeéa od 26 lipnja 2013, o bonitetnim
zahtjevima za kreditne institucije (...) i 0 izmjeni Uredbe (EU) broj 648/20?2 () - o
b) u vezi sa stavkom 2. tockom 4. istog clanka Zakona o Klreditnim insiitucijama, jer je
Hrvatska narodna banka u sklopu svojih supervizorskih ovlasti ocijenila da je sposobnost
Banke za pravodobno ispunjenje novcanih obveza ugrofena i da postoji vierojatnost da
Banka nece biti sposobna ispunjavati svoje dospjele novéane obveze;

i &lankom 266, stavak 1, togke 1, ZKI: ...jer postoje objektivne okolnosti na temelju kojih se
utvrduje da ¢e imovina Banke uskoro biti manja od njezinih obveza.

U nastavku Prijedloga se detalino obrazlazu ginjenice i okolnosti iz kojih proizlazi
postojanje stecajnih razloga i sve se to dokazuje prilozenim dokazima.

Na roditu radi rasprave o uvjetima za otvaranje steSajnog postupka nad Duznikom,
odrzanom dana 28. lipnja 2016. godine, predsjednica Poscbne uprave Duznika, koja je u tu
svrhu imenovana od Predlagar.elja sukladno &lanku 267, stavkom 13, ZKI, uz ovlasti
propisane Elankom 268, ZKI, istakla je kako je suglasna sa otvaranjem stecajnog, postupka
nad Duznikom, jer su ispunjenc sve pretpostavke.

Stedaji sudac je Prijedlog sa svim prilozima dostavio i Ivi Krolo, kao biviem
predsjedniku Uprave kod Duznika, u svrhu kako bi Duznik, u pravnom polozaju u kojem je
bio prije imenovanja Posebne urave, imao mogucnost otitovati se o Prijedlogu Predlagatclja
Zza otvaranje ovog stejnog postupka. Isti je Ivo Krolo kao bivéi predsjednik Uprave Duznike,
na istom rodistu radi rasprave o uvjetima za otvaranje steGajnog postupka nad Duznikom,
istakao ...kako je stecajni Duznik na dan 24 svibnja 2016. godine, kada je HNB imenovala
posebnu upravu kod Duinai, isit je Duzmk tog dana bio likvidan, solventan, imovina je bila
veéa od obveza te je banka do 10g trenutak uredno izvrSavala sve svoje obveze, pream

i leni dobavijacima itd. Istice kako u to vrijeme nije mogao razmisjati
o razlozima ali na danasnji dan, istice kako je suglasan sa postojanjem stecaymh razloga kod
Duznika.

Prije odredivanja osobe stetajnog upravitelja, Sud je zakljuckom od 29. lipnja 2016.
godine, broj gornji, zatraZio od Predlagatelja i Drzavne agencije za osiguranjc Stednih uloga i
sanaciju banaka, iz Zagreba (daljc: DAB) dostaviti svoje miSljenje o okolnosti osobe: Ivan
Eterovié, Split, Skrape 40, OIB: 76765128473, koji ée metodom sluéajnog odabira biti
imenovan za steajnog upravitelja nad ste¢ajnim Duznikom i koji je to prihvatio, sve to
temeljem odredbe Slanka 272, stavak 2, ZKI. Ovom su trazenju Predlagatelj i DAB udovoljili
i 1o Predlagatelj podneskom od 30. lipnja 2016. godine, broj: 810-VIII-905/St-2016, istiuci
kako ..predlagatelj ovim pismenom izvjeséuje Naslovni sud da nema primjedbi na
imenovanje Ivana Eteroviéa, Split, Skrape 40, OIB: 76765128473 stecajmim upraviteljem
Banke splitske i d.d. a DAB od 30. lipnja 2016. godine, Ur. broj: 1-
791/2016, Klasa: 04-70-E-80-16, isticuci kako ...Agencyja nema primjedbi na odabir . Ivana
[Eteroviéa za stecajnog upravitelja Banke splitsko — dalmatinske d.d. Split.
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Na roditu radi utvrdivanja uvjeta za otvaranje stecajnog postupka nad ADu;nikom,
odrzanom dana 28. lipnja 2016. godine, Sud je izveo dokaze itanjem Prijedloga i priloga uz
Prijedlog Predlagatelja kao i &itanjem cijelog spisa predmeta, uzevii u obzir i navode slran@ka
dano na istome tome rotidtu. Nakon tako izvedenih dokaza, temeljem savjesne i brizljive
ocjene svakog dokaza zasebno i svih dokaza zajedno kao i temeljem rezultata cjelokupnog
postupka, sukladno &lanku 8, Zakona o parniénom postupku (Narodne novine br.: 148/11.-
proéiséeni tekst, 25/13. i 89/14.-Odluka USRH, br.: U-I-885/2013, dalje: ZPP), koji se u
ovome stedajnom postupku podredno primjenjuje temeljem ¢lanka 10, SZ, Sud je izvan
roista rijesio kao u izrijeci ovog rjeSenja zbog razloga koji e se nize navesti.

Za otvoriti stecajni postupak nad Duznikom, koji je kreditma institucija, Sudu je
dovoljno utvrditi postojanje dviju &injenica: a) &injenicu postojanja aktivne legitimacije
Predlagatelja za podnofenje prij za otvaranje stetajnog postupka i b) Einjenicu
postojanja makar i jednog zakonom propisanoga stefajnog razloga na strani DuZnika.

Clankom 109, stavak 1, SZ, propisano je kako se stedajni postupak pokrece
prijedlogom vjerovnika ili duznika, ako zakonom nije drukéije odredeno. Drukéije je
odredeno upravo ZKI1.

Naime, ¢lankom 264, ZKI, propisano je: Na stecaj kreditnih institucija primjenjuju se
odredbe Stecajnog zakona, osim ako nije drukéije propisano ovim Zakonom.

Dakle, na stedaj kreditnih institucija, SZ s primjenjuje onda kada nije drukcije
propisano ZKI.

Clankom 265, ZKI, propisano je: Prijedlog za otvaranje stecanog postupka nad
Kreditnom institucijom moze podnijeti samo Hrvatska narodna banka kao sanacijsko tijelo
zbog razloga navedenih u clanku 266. ovoga Zakona ako je ispunjen jedan od sljedeéih

wvjeta:
1) ako je donesenim sanacijskim planom utvrdeno da sanacija nije nuzna u javiom interesu i
ako je ijskim planom p da kreditna institucia nece biti sanirana u slicaju da

su ispunjeni wvjeti iz clanka 28. stavka 1. Zakona o samaciji kreditnih institucija i
investicijskih drustava, veé ée se nad njom pokrenuti stecajni postupak odnosno postupak
prisilne likvidacije ili
2) ()

Clankom 28, stavak 1 i 6, Zakona o sanaciji kreditnih institucija i investicijskih
drustava (Narodne novine, br.: 19/15, dalje: ZSKL...), propisano je:

(1) Hrvatska narodna banka, odnosno Hrvatska agencija za nadzor financijskih usluga kao
nadlezno tijelo, utvrduje da wnstitucija propada il ¢e vjerojatno propasti ako je ispunjen
Jedan ili vise sljedecih uvieta:
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1) postoje razlozi za ponistavanje ili ukidanje odobrenja za rad inxtilucije_ili p_o:mjc
objektivne okolnosti koje upuéuju da e nastupiti razlozi za ponistavanje ili ukidanje
odobrenja za rad, ukljucujuéi i okolnosti koje upuéuyu da je institucija ostvarila ili ée
vjerojatno ostvariti gubitke koji prelaze znacajan dio il cijeli iznos regulatornog kapitala ili
2) imovina institucije je manja od njezimh obveza ili postoje objektivne okolnosti na temelju
kojih se utvrduje da ée imovina institucije uskoro biti manja od njezinih obveza ili

3 itucija nije u énosti i svoje obveze o njihovu dospijecu ili postoje
objektivne okolnosti koje upuéuju da ih institucija uskoro neée moéi ispunjavati ili

9(.)

)

Eﬂ) Za instituciju za koju u skladu sa siavkom 1. ovoga lanka utvrdi da propada ili ée
vjerojatno propasti Hrvatska narodna banka, odnosno Hrvatska agencija za nadzor
financijskih usluga moze podnijeti prijedlog za otvaranje stecajnog postupka nadleinom sudu
odnosno donijeti odluku o p ju prisilne lik ije ako je i ijski
planom utvrdeno da sanacija nije nuina u javnom interesy, te je predvideno da u slucaju da
su uvjetl iz stavka 1. ovoga clanka ispunjeni mstitucija nece biti sanirana veé ée s¢ nad njom
pokrenuti stecajni postupak odnosno postupak prisilne likvidacije. O podnosenju prijedloga
za otvaranje stedajnog postupka nad institucijom Hrvatska narodna banka, odnosno Hrvatska
agencija za nadzor ijskif usluga, bez od; ja, obavje ju Driavnu agenciju za
osiguranje Stednih uloga 1 sanaciju banaka.

Prema &lanku 4, stavku 2, toski 23, ZSKI..., 23) 'institucija’ je kreditna institucija ili
investicijsko drustvo.

Clankom 266, ZKI, propisani su stedajni razlozi za kreditne institucije u sludaju kada
jo HNB podnositelj prijedloga za otvaranje stecajnog postupka nad kreditnom institucijom pa.
je tako ovim &lankom ZKT propisano:

(1) Stecaj nad kreditnom institucijom na temelju prijedloga za otvaranje steéajnog postupka
koji je podnijela Hrvatska narodna banka moZe se otvoriti samo ako se utvrdi postojanje
kojeg od sljedeéih stecajnih razloga:

1) ako je imovina kreditne institucije manja od njezinih obveza ili postoje objektivne okolnosti
na temelju kojih se utvrduje da ée imovina kreditne institucije uskoro bitt manja od njezinih
obveza ili

2) ako kreditna institucija nije u énosti i i svoje obveze o njihovu dospijeéu ili
postoje objektivne okolnosti na temelju kojih se wtvrduje da ih kreditna institucija uskoro nece
moéi ispurjavati.

(2) Smatra se da je uvjel iz stavka 1. tocke 2. ovoga clanka ispunjen osobito u sljedecim
slucajevima:

1) ako je Hrvatska narodna banka donijela rjesenje o nedostupnosti depozita iz clanka 70.
ovoga Zakona, a nedostupnost depozita nije nastupila kao posljedica donoSenja odluke o
podnoSenju prijedloga za otvaranje stecajnog postupka nad kreditnom institucijom u skladu s
clankom 267. ovoga Zakona
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2) ako je racun kreditne institucye po nalogu Financijske agencije u skladu sa zakonom kojim
se ureduje provedba ovrhe na novéanim sredstvima blokiran duze od dva radna dana

3) ako kreditna institucija unato¢ nalozenim supervizorskim mjerama iz ovoga Zakona ili
unato¢ mjerama koje je provela posebna uprava ne ispunjava uvjete vezane uz regulatorni
kapital u skladu s clancima 92 i 93. Uredbe (EU) br 575/2013 ili

4) ako Hrvatska narodmz hnnka u sklopu svo/th supervizorskih ovlasti ocijeni da je
kreditne i za je novéanih obveza ugrofena i ako
ocijeni da postoji vjerojamost da kreditna institucija neée biti sposobna ispunjavati svoje
dospjele novéane obveze.
1z spis predma!a Sud je uwrdm kako je 1j, HNB, nakon
nadzora dijela poslovanja Duznika obavljenog tijekom rujna-listopada mjeseca 2015, godine

donio Sanacijski plan za Dunika. Istim je Sanacijskim planom utvrden Zakljutak ...da u
sluéaju predmetne Banke sanacija nije nuina s obzirom na ciljene sanacije te da su stecaj
odnosno prisilna likvidacija provedivi 1 opravdani. te nadalje: ...kako sanacija banke nije
nuina u javnom interesu. (list: 187, spisa).

Nadalje je iz spisa predmeta utvrdeno kako je nakon obavlienoga neposrednog nadzora
dijela poslovanja Duznika kao kreditne institucije i donesenoga Sanacijskog plana, Odlukom
Savjeta HNB-a, od 24. svibnja 2016. godine, broj: Z.br. 2141/2016, utvrdeno kako ...Banka
splitsko-dalmatinska d.d propada te da nije razumno ocekivati da bi druge mjere privatnog
sektora, mjere institucionalnog sustava zn.vnte, Snpervtzorske m;ere, supervzzanke mjere u
Jazi rane intervencije ili j ili | 1
Kapitala sprijecile njenu propast u razumnom yremenskom razdoblju. (lst: 190. spisa.

U obrazloZenju ove Odluke, medu ostalim se istice: ...da regulatorni kapital Banke sa
stanjem na dan 31. ozujka 2016 iznosi 13.393 nsuée kuna evidenino je da je isti ispod iznosa
inicijalnog kapitala koji se zahtijevao u vrijeme izdavanja odobrenja za rad, odnosno ispod
40.000 tisuéa kuna. Osim navedenog, osnovni kapital Banke je ispod iznosa temeljnog
kapitala sukladno kojem je Banka dobila odobrenje za rad s obzirom da isti sa stanjem na
dan 31. oZyka 2016. godine 1znosi 10.201 tisucu kuna (iznos temeljnog kapitala od 50.286
tisuéa kuna umanjen za zadrzani gubitak u iznosu od 35.503 tisuce kuna i gubitak tekuce
godine u iznosu od 4.582 tisuée kuna). Navedenim je Banka prestala ispunjavati uvjete na
temelju kojih je dobila odobrenje za rad te je nastupio razlog za ukidanje odobrenja za rad
sukladno clanku 69. stavak 2. tocka 4. Zakona o kreditnim institucijama (...) Slijedom
navedenog ispunjen je wvjer iz lanka 28. stavka 1. tocke 1. Zakona o sanaciji kreditnih
institucija i investicijskih drutava (...). Nadalje se u obrazlozenju iste Odluke navodi kako:

..je evidentno da se starye u Banci kontinuirano pogorsava (..
poveéanje gubitka $to e utjecati na dodatno smamenje regula rrmg kaspitala (...),

urvrduje se kako Banci uskoro pryeti insolventnost te kako posljedicno neée moéi ispuniti
svoje obveze prema vjerovnicima. Slijedom navedenog ispunjen je wvjet iz clanka 2. stavka
1. to¢ke 2. Zakona o sanaciji kreditih institucija i investcijskih drustava. (...) Sve gore
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navedeno ukazuje da Banka ne moZe i P obveze odric likvidnih
rezervi §to ukazuje kako postoje objektivne  okolnosti ko_/c upucuju da Banka uskoro neée moéi
ispunjavati svoje obveze o njihovu dospijecu cime je 1spunjen wvjel iz Clanka 28. stavka 1.
tocke 3. Zakona o sanaciji kreditnih institucija i investicijskih drustava (sve list: 190. do
193).

Takoder je Odlukom Savjeta HNB-a, od 24. svibnja 2016. godine, broj: Z.br.
214212016, utvrdeno kako ...sanacija Banke splitsko-dalmatinske d.d. Split, 114. brigade 9,
nije nuzna u javnom interesu. (list: 201. spisa).

1 Odlukom Savjeta HNB-a, od 24. svibnja 2016. godine, broj: Z.br. 2143/2016. (list:
16. do 28, spisa), odluteno je:
1. Utvrduje se postojanje stecajnih razloga iz clanka 266. stavka 1. tocke 1. i tocke 2., @ u vezi
sa stavkom 2. tockom 3. i 4. istog clanka Zakona o kreditnim institucijama u Banci splitsko-
dalmatinskoj d.d. Split, 114. brigade 9.
2. Hrvatska narodna banka podnijet ée Trgovackom sudu u Splitu prijedloga za otvaranje
stecajnog postupka nad Bankom splitsko-dalmatinskom d.d. Split, 114. brigade 9
3.(.)

U obrazlozenju i ove Odluke obrazlaze se detalinije postojanje navedenih stecajnih
razloga te se istie: ...kako Banci uskoro pn[eu insolventnost te kako posljedicno nece mon
ispuniti svoje obveze prema svojim vje . Slijedom proizlazi ji
stecajnog razloga iz clanka 266. stavka 1. tocke 1. ZOKl-a (...).

)

U opisanim ima, obzirom na kapitala, kao i
stope ukupnog kapitala te nastavak ostvarivanja gubitka urvrdu/c se kako Banka uskoro neée
moti ispunjavati svoje obveze prema vjerovnicima

Sve gore navedeno ukazje da Banka ne mote i obveze
likvidhnih rezervi, Sto ukazge kako postoje objektivne okolnost: koje uputuju da Banka uskoro
neée moéi ispunjavati svoje obveze o njihovu dospijedu.

()

Slijedom svega navedenog nije razumno oéekivati da bi druge mjere privainog sektora, mjere
institucionalnog sustava za.s‘me, supervizorske mjerz superv!zor:kz mjere u fazi rane
intervencije ili ili kapitala
sprijedile propast u razumnom vremenskom razdoblu.

Slijedom navedenog proizlazi postojanje stecajnog razloga iz clanka 266. stavka 1. tocke 2. u
vezi sa stavkom 2. tockom 3. i 4. istog ¢lanka ZOKI-a (...).

Sve navedene pravne radnje [neposredni nadzor dijela poslovanja Duznika, Sanacijski
plan, odluke (o postojanju ste¢ajnih razloga, kako banka propada, kako sanacija nije nuZna u
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javnom interesu...)], P i, HNB je p jjela temeljem ih ovlasti iz
Zakona o Hrvatskoj narodnoj banci (Narodne novine, br.: 75/08. i 54/13, ZHNB), ZKI,
ZSKI... a ovaj Sud ovdje smatra suvisnim i nepotrebnim citirati odredbe navedenih zakona,
poito je takva ovlast HNB-a opéepoznata u i izvan struke.

Sukladno svemu gore navedenom, Sud

1) smatra im kako je P 1j ovlasten na podnos Prijedloga temeljem &lanka
265, stavka 1, tocke 1, ZKI, jer je donesenim Sanacijskim planom za Duznika utvrdeno kako
sanacija Duznika nije nuzna u javnom interesu te kako je ispunjen uvjet iz ¢lanka 28, stavka
1, ZSKI..., radi Sega Duznik neée biti saniran ve¢ ée s¢ nad istim pokrenuti stetajni postupak

(€lanak 28, stavak 1. u vezi sa stavkom 6, ZSKI...),

2) kod Duznika smatra utvrdenim postojanje stetajnih razloga iz &lanka 266, stavka 1, tocke
1.1 tocke 2. u vezi sa stavkom 2, tocke 3. i 4, ZKI, poito:

a) kod Duznika postoje objektivne okolnosti temeljem kojih se utvrduje keko ¢e imovina
uskoro biti manja od obveza (gubitak u poslovanju blizi se visini temeljnog kapitala Duznika,
&lanak 266, stavak 1, tocka 1, ZKI),

b) kod Duznika postoje objektivne okolnosti temeljem kojih se utvduje kako Duznik uskoro
neée moéi ispunjavati svoje obveze po dospijeéu (DuZnik kao kreditna institucija, unatod
naloZenim supervizorskim mjerama, nc ispunjaje uvjete vezane uz regulatorni kapital u skladu
s Elancima 92. i 93. Uredbe (EU) br.: 575/2103, 3to je utvrdeno od strane Predlagatelja kao za
to ovlaStenog subjekta te je Predlagatelj kao za to ovlasteni subjekt u sklopu svojih
supervizorskih ovlasti ocijenio kako je sposobnost Duznika kao kreditne institucije za
pravodobno ispunjenje novanih obveza ugrozena te je isti Predlagatelj kao za to ovlasteni
subjekt ocijenio kako postoji vjerojatnost da DuZnik kao kreditna institucija nece biti
sposoban ispunjavati svoje dospiele novéane obveze, clanak 266, siavak 1. todka 2. u vezi sa
stavkom 2, togke 3. 14, ZKI).

Radi 5 jo Sud, pribuativii Prijadlag Pradl 1ja, atvaria steXajni pashipak
nad DuZnikom.

Sadrzaj izrijeke ovog rjeSenja Suda odreden je sukladno odredbama &lanaka 129. do
131, SZ te ¢lanaka 272. i 274, ZK1.

Sud istice kako je ocijenio i navode bivieg predsjednika Uprave Duznika, Ive Krolo,
koje je isti istakao na rocistu radi utvrdivanja uvjeta za otvaranje stelfajnog postupka
odrzanog dana 28, lipnja 2016. godine, ...kako je stecajni Duznik na dan 24. svibnja 2016.
godine, kada je HNB imenovala posebnu upravu kod Duinai, isit je Duinik tog dana bio
likvidan, solventan, imovina je bila veéa od obveza te je banka do tog trenutak uredno
izvr¥avala sve svoje obveze, pream i icima dobavl) itd. Istice kako
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u to vrijeme nije mogao razmisjati o razlozima ali na danasnji dan, istice kako je suglasan sa
postojanjem stecajnih razloga kod Duznika. i iste je ove navode Sud ocijenio irelevantnim za
pravilno rjedenje ove pravne stvari. To iz razloga §to su utvrdenja Suda, kako u pogledu
aktivne legitimacije Predlagatelja tako i u pogledu postojanja stedajnih razloga, jasna i
nedvosmislena pa se ovdje upuuje na ono §to je o tome veé gore navedeno a radi
izbjegavana suvisnog ponavljanja.

Sukladno svemu i temeljem ih pozitivnih propisa, rijeSeno je kao u
izrijeci ovog rjeSenja.

U Splitu, O1. stpnja 2016. godine.

POUKA O PRAVNOM LIJEKU: Protiv rjeSenja o otvaranju stetajnog postupka pravo na
Zalbu ima osoba ovlastena za zastupanje duznika po zakonu do dana nastupanja pravnih
posliedica otvaranja stecajnog postupka a protiv ostalog dijela rijesenja i osoba koja ima
pravni interes. Zalba se izjavijuje u roku od osam (8.) dana, podnosi Trgovatkom sudu u
Splitu, Split, Sukoianska 6, u tri primjerka a o albi u drugom stupnju odluéuje Visoki
trgovacki sud Republike Hrvatske u Zagrebu.




